Foérum ochrany prirody, 2. setkani, 13. Fijna 2012

Vysledky diskuse k tématu PRACE S VEREJNOSTI V OBLASTI
OCHRANY PRIRODY

Vyzva ,nauc¢me se vysvétlovat* (jak vysvétlit potfebnost ochrany prirody,
dlouhodobéjsi cile a odiivodnéni pouzivanych postupii verejnosti)

1. Strucny popis soucasného stavu daného tématu/problému

Veiejnost v CR nechape zaméry / smysl ochrany piirody. Vnimé ochranu piirody spise jako

omezovani svobody rozvoje, jako zalezitost urcitého okruhu lidi, nikoli jako svoji potiebu.

Ochrana ptirody je na pranyii vefejného nepfitele

2. Dil¢i problémy (a jejich pri¢iny) v daném problému aneb jaké tematické celky je

v daném problému nutno FeSit
(zdznam ze skupin, nékteré body nejsou v plném souladu) (2z)

1.

Absence VIZE ochrany piirody (OP) v CR. Neni jasné, co je pfiroda a co chceme
chranit. Neni jasné, co chce ochrana ptirody v krajiné jako celku, v mensich uzemich,
v ochran€ vod atd. Ochrana ptirody je obrovsky Siroka.

Neni spolecenskd dohoda, Ze chceme chranit pfirodu, existuje nazor, Ze na to nemame.
Neni politicka viile chranit pfirodu. Styl soucasného Zivota je akcni, prevlada
uvazovani — ,.tady a ted*, neuvazuji se dlouhodobé dopady. Pievlada ekonomicky
pohled na svét. Lidé zvazuji potfeby ochrany pfirody z hlediska svého prospéchu. OP
neuvazuje vzdy ekonomickou stranku véci (hlavné v ptipadé vlastnikl). (1z + 1z +
poznamka-nesouhlas: Je spolecenska shoda o OP! Vytahnéte si pruzkumy verejného
minéni treba na strankdach Hnuti Duha. A to casto i u spornych kauz.)

Ochrana ptirody jako takova neni argument, ktery by motivoval lidi k néjaké
nepopularni ¢innosti. Lidé jsou pasivni, spiSe nastvani na ochranu ptirody.

Chybi priority OP. (1z)

Chybi autority v OP. (1z)

Neni jasné, kdo reprezentuje ochranu pfirody, vetejnosti neni jasné, kdo jsme MY
(NNO? Utednici? Védci?). Rozdéleni na MY a ONI

Vykon statni spravy je nepfedvidatelny. (1z)

Neni ¢itelnd integrita. Absence konsensu, neschopnost domluvit se v ramci OP

na jednotném postupu (napi. management uzemi vlastnika — jsou uplatiiovany rtizné
piistupy navzajem se rusici — nékdo torpéduje néco, co uz bylo prosazeno a jiz se
realizuje). Z vefejné spravy (MZP apod.), z odbornych instituci, z védecké sféry
vychézeji nejednoznacéné, rtiznorodé az protichlidné nedotazené signaly / informace /
instrukce. Nedotahuji se zdvéry, zaméry i procesy. Problém je samotny vyvoj ochrany
pfirody — zména pfistupli v managementu tizemi atd. (2z)
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9. Otéazka kompetentnosti uiedniki — méli by byt schopni sumarizovat rtizné védecké
piistupy a udélat z nich realisticky zavér pro praxi, rozhodnuti a méli by byt schopni
rozhodnuti vysvétlit vefejnosti. Zatim se tak plosn¢ ned¢je.

10. Absence zékona o statni sluzb¢. (4z)

11. PR neni rovnocennou soucasti statni ochrany ptirody. Nejednotnost prace s vetejnosti.
Neni jasné, kdo mé vysvétlovat zaméry ochrany ptirody. Vysveétluji vSichni, ale kazdy
néco jiného. Nebo nevysvétluje nikdo. Nejsou pozadovani odbornici — specialisté na
praci s vetejnosti v oblasti ochrany ptirody. (1Z + poznamka: Umime vysvétlovat: -
chybi konkrétni zdiivodneni proc¢ chranit, co to prinese, co se stane, kdyz ...... , kromeé
obecnych tezi to neumi, nevi ani pracovnici OP, verejnost to nevi — pomohla by
publikace?)

12. OP je ptevazné defenzivni. (1z + poznamka:,, Defenzivnost narusuji obcas jen
nevladky, zasadni je aktivni PR OP!))

13. Ochranéti nejsou flexibilni a pokorni. (3z) Ochrana ptirody je v roli policajta.
Zpupnost, arogance nékterych ochranéit (jako by byli vlastnici chranéného izemi).

14. Nevysvétluji se skutecné ditvody ochrany pfirody (zndme je viibec?).

15. Ochranafi argumentuji dogmatickym zpiisobem. Typ diskuse: kdo je s ndmi, kdo je
proti ndm. My X Vy.

16. Medidlni prezentace OP je $patna. Media nemaji ochranu ptirody jako Téma,
soustfed’uji se predevsim na ekonomické, socidlni a politické zalezitosti. (1z)

17. Nedostatecnd environmentalni vychova, vzdélavani a osvéta (EVVO), (nejen na
Skolach, ale celkové€ ve spolecnosti). (1z+1z+ 1€ + poznamka: EVVO bézi a je silné
rozvinutd! Jinou otazkou je kvalita)

18. Nevyuzivame bohaté zkuSenosti — mame dobré 1 Spatné ptiklady komunikace
s vefejnosti.

3. Hlavni cil FeSeni daného problému aneb jak by méla vypadat situace v daném
tématu/problému v horizontu cca 10 let (pfipadné urcit ¢asovy horizont)

(12)
Zajistit porozuméni davodiim ochrany ptirody ze strany laické vetejnosti, vstiicnost k ciliim
ochrany ptirody, vybudovat divéru k nositelim ochrany ptirody a uplatiovanym postuptim.

Zajistit aktivni zdjem vetejnosti o OP, angazovanost lidi v postupech OP (aby napt. vlastnik
ud¢lal to, co je potieba), vzdjemnou spolupraci mezi ochrandfi a vefejnosti na principu
partnerstvi.

4. Dil¢i cile FeSeni daného problému (diléi problémy preklopené do cilii)
Rz +27)

1. Sjednotit nazory odbornikti — vytvofit koncepci OP. Co je OP a k ¢emu slouzi. Jaké
jsou cile OP. Pojmenovat, CO a PROC chci chranit a vysvétlovat to.
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Zajistit vetsi stabilitu koncepci, mySlenek.

Prosadit zédkon o statni sluzb¢. Zajistit vetsi stabilitu (nizsi fluktuaci) kadra =
pracovniki OP na tfadech, v institucich.

Vytvoftit standardy postupti v OP. Zajistit nasledné vzdélavani podle standardu.
Udrzet nezavislou platformu pro diskusi mezi odborniky k vyjasnéni cila a postupii
OP. (22)

Zajistit kompetentnost tiednikt tak, aby byli schopni sumarizovat riizné védecké
pristupy a udélat z nich realisticky zavér pro praxi, rozhodnuti a aby byli schopni
rozhodnuti vysvétlit vefejnosti.

Pfijimat vhodna rozhodnuti na vSech urovnich vefejné spravy.

Vybudovat systém PR v OP — jak obecné, tak v konkrétnich zemich. Cile / Zaméry /
postupy ochrany ptirody vysvétlovat navenek co nejjednotnéji (vysvétluje ,,jeden
clovek™, na zakladé konsensu, aby se vysvétlovani navzajem nepopiralo). Zajistit
jednotné ptisobeni na vlastniky — to predznamenava tspéch.

Zajistit odborniky — specialisty pro komunikaci s vefejnosti v oblasti ochrany ptirody.
Zajistit tréning ochranafti v komunikacnich dovednostech a préci s verfejnosti. (1z)
VYSVETLOVAT (stale):

- co je statni ochrana pfirody — Ze to nejsou ekoteroristé, ale Gfednici, ktefi vykonavaji
statni spravu, tedy napliiovani zakond. Ze realizuji také dal3i ¢innosti pro ochranu
ptirody (jaké), ze se na ochrané ptirody podileji odborné instituce.

- co je priroda a co chceme chrénit;

- PROC néco chranim, PROC je potieba délat to &i ono.

Dostatecné vysvétlovat 1 neukoncené procesy.

Definovat, kdo jsme MY (ochrana piirody v CR).

Stavét na osobnich vztazich (pan XY — vlastnik pozemku versus pani YZ — pracovnice
spravy NP/CHKO). Budovat diivéru v rdmci osobnich vztahii mezi vlastniky

a ochranafi (= zaméry ochrany pfirody maji smysl, jsou konzistentni, vedou

k n¢jakému vysledku atd.), v konkrétnich ptipadech.

Vyclenit ¢as na praci s vefejnosti, vlastniky - vyZaduje to hodné ¢asu.

Obrnit se trpélivosti - prace s vefejnosti, vlastniky vyzaduje zna¢nou davku trpélivosti,
vysvétlovani.

Zajistit systematické vzdélavani, vychovu a osvétu v oblasti OP (od malych déti po
dospélé) v¢. vytvareni emocnich vztahii k pfirodé, citu pro pfirodu. Zaméfit se na
razné cilové skupiny, napf. politiky, novinafe.

Vytvotit ,,Ekologické desatero* (hodnotové) a to prezentovat.

Zprosttedkovavat priklady dobré praxe i Spatné zkuSenosti.

Umoznit (usnadnit / 1épe prezentovat) verejnosti aktivni poznavani, aktivni ucast na
OP, dobrovolnictvi, spolky.

Odbouravat predsudky vetejnosti vytvotrené na zéklad¢ zprofanovanych piipadi
(Sumava apod.)

Provést analyzu pracovniho trhu v OP. (pFipominka z pléna: ,,vzdélani nema chystat
lidi na potreby pracovniho trhu)
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5. Serazeni dilcich cili dle nutné ¢asové posloupnosti plnéni, pripadna volba
priorit
(z ¢asovych diivodii neprobéhlo)

6. Rozdéleni dil¢ich cilii dle nositele realizace (co miiZe udélat FOP, co nékdo jiny a
kdo)
Role FOP:
Udrzet nezavislou platformu pro diskusi mezi odborniky k vyjasnéni cili a postupt OP. (2z)
Zprostiedkovavat ptiklady dobré praxe i Spatné zkusenosti.

Zacit budovat systém PR smérem do OP (2z)
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