KOMUNIKACE V OCHRANE PRIRODY aneb umime prodavat ochranu
prirody?

Sumarizace diskusi na 4. setkani FOP, 12. 10. 2013 v C. Budé&jovicich

Poznamka: Tento material je pracovni, jedna se o zaznam vystupu diskusi v ramci setkani
FOP, vystupy jsou na riiznych urovnich obecnosti. S vystupy se bude ddale pracovat.

Definice problému

Nesoulad mezi v§eobecnym vnimanim ochrandit (,,ochrana pfirody je na vetfejném pranyii
jako nepritel*) a vyzkumy vetejného minéni (vétSina lidi povazuje ochranu piirody za
prospésnou) ukazuje, Ze celkové je na tom ochrana ptirody mnohem Iépe, nez se mize jevit
podle zavért z predchozi diskuse na toto téma (ODKAZ).

Definice problému: Spole¢nost chape ochranu prirody jako prospéSny veiejny zajem do
okamziku, kdy se negativné dotyka jejich soukromych zajmii. Je tieba zlepsit motivaci,
inspiraci na ukor zékazi a piikazi. Davat pozitivni zpétnou vazbu tém, kdo konaji dobie a
vysvétlovat a nabizet alternativu ostatnim.

Odborné verejnosti chybéji zejména mekké dovednosti v komunikaci a schopnost a vile
hledat oboustranné ptizniva feSeni. NGO jsou v tomto o néco napted pied statni spravou.

Cilem komunikace by mélo byt, aby se motivace a inspirace k ochrané piirody staly
prirozené prijimanou soucasti kazdodenniho Zivota. Téma ochrany pfirody pfesunout od
zvlasté chranénych druhti a zv1asté chranénych tzemi k blizkym kazdodennim vécem
(zahrady, urbanni prostor, provadéni krajinou), obratit tak pomér negativnich (zakazovych) a
pozitivnich sdéleni.

Ochranu ptirody jako dilezity nastroj ochrany Zivotniho prostfedi je mozné komunikovat jako
zdravotni téma.

Proc se zabyvam ochranou piirody?

Ugastnici vénovali hodinu soupisu argumentt, pro¢ oni sami jednaji ve svém kazdodennim
zivote uvédoméle. Argumenty poté byly slouceny a sefazeny podle dilezitosti (potadi
nevyjadiuje objektivni diillezitost pro populaci, ale pouze pro tcastniky diskuse):

Se ztratou kazdého organismu ztracime vazby, o jejichZ vyznamu vime prd. Zdroje jsou
omezené.

Priroda je hezka. Kolem mne to bzu¢i, kvete, zpiva, libi se mi to. Zazitky z vyletu (jéé,
orel!).

Je to spravné. Byl jsem tak vychovan/a. Odpovédnost k tradici.



Bavi mne to. Radost z dobrého skutku, dobry pocit z naplnéného smysluplného Zivota.
Zalezi mi na prostiedi, kde Ziji a kde budou zit mé déti.

Mensi spotieba je levnéjsi.

Ochranou piirody v okoli pecuji o sviij $irsi domov.

Pfirodni zahrada je mén¢ naro¢na na cas.

Navrat do zlatého veku, prirozeného stavu.

Komentar

Z uvadénych diivodul jasné vyzniva prevazujici iracionalni charakter diivodii pro ochranu
ptirody. Naproti tomu dosavadni komunikace ochrany ptirody je z naprosté vétSiny zalozena
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na racionalnich (nebo alespoi racionalné se tvaricich) argumentech. Prostor pro zlepSeni
komunikace (motivace) tedy spoc¢iva pravé v sebevédomém pouzivani iracionalnich, ale
opravnénych argumentt (estetika, etika apod.).

Imperativy

Ptedchazejici seznam se tcastnici pokusili preformulovat do nékolika obecné platnych a
pouzitelnych tvrzeni.

Ochranou piirody vyjadiujeme odpovédnost viici spolecnosti, tradici; je to prosté mravni,
spravné.

Ochranou piirody pecuji o sviij domov, 0 prostiedi pro své déti.
Ptiroda nam poskytuje nenapodobitelné zazitky, duSevni pohodu (bzuci, kvete, zpiva; jééé...

Ochrana pfirody je nutnd (zdroje, vazby mezi organismy), poskytuje ndm piimy uzitek
(povodné, opylovaci, zelen ve méstech = zdravi, ochrana proti hluku, ryby) a ve vétSiné
pfipadu je levnéjsi nez jind alternativa.

Naméty pro dalsi praci

Testovat argumenty (imperativy z ptedchoziho odstavce) na zivych lidech, na riznych
cilovych skupinéch.

Sbirat a publikovat ptiklady dobré praxe komunikace a prace s vetejnosti obecné véetné
oboustranné€ vyhodnych feSeni. Soucasné zvetejnovat 1 odstrasujici ptiklady Spatné praxe.

Publikovat recenze, odkazy, seznam metodickych materiala pro komunikaci v ochrané
ptirody.

Ptipravit certifikované kurzy pozitivni komunikace pro pracovniky (statni) ochrany ptirody.



